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Вступ

На сучасному етапі розвитку суспільства все більшого значення у міжнародній, національній і регіональній політиці набуває концепція збалансованого (сталого) розвитку, спрямована на інтеграцію економічної, соціальної та екологічної складових розвитку. Поява цієї концепції пов’язана з необхідністю розв’язання екологічних проблем і врахування екологічних питань в процесах планування та прийняття рішень щодо соціально-економічного розвитку країн, регіонів і населених пунктів.

Стратегічна екологічна оцінка документів державного планування дає можливість зосередитися на всебічному аналізі можливого впливу планованої діяльності на довкілля та використовувати результати цього аналізу для запобігання або пом’якшення екологічних наслідків в процесі стратегічного планування. Стратегічна екологічна оцінка (СЕО) – це новий інструмент реалізації екологічної політики, який базується на простому принципі: легше запобігти негативним для довкілля наслідкам діяльності на стадії планування, ніж виявляти та виправляти їх на стадії впровадження стратегічної ініціативи. 
Метою СЕО є сприяння сталому розвитку шляхом забезпечення охорони довкілля, безпеки життєдіяльності населення та охорони його здоров’я, інтегрування екологічних вимог під час розроблення та затвердження документів державного планування.

Стратегія – це узагальнена концепція розвитку області на довгостроковий період (сім років), результат втілення якої визначено у стратегічному баченні, а саме:

«Черкащина-2027 – центр української ідентичності та продовольчої безпеки України, з високотехнологічним виробництвом, інноваційними підприємствами, сучасною інфраструктурою та високоосвіченими людьми. Осередок розвитку креативної економіки та відомий туристичний центр, багатий на історико-культурну спадщину. Регіон рівних можливостей, комфортний для проживання, де кожен хоче і має можливість працювати, відпочивати, творити майбутнє».

В Україні створені передумови для імплементації процесу СЕО, пов’язані з розвитком стратегічного планування та національної практики застосування екологічної оцінки. З 12 жовтня 2018 року в Україні вступив в дію закон «Про стратегічну екологічну оцінку». 
1. Зміст та основні цілі Стратегії розвитку Черкаської області на період 2021-2027 роки
Соціально-економічний аналіз розвитку регіону показує, що незважаючи на існуючий економічний потенціал області, за окремими показниками соціальної та економічної сфери, які суттєво впливають на якість життя громадян, ситуація в області повною мірою не задовольняє черкащан. Відтак, оскільки головним об‘єктом спрямування стратегічних зусиль регіонального розвитку є людина і якість її життя (наближення її до європейського рівня), робочою групою в процесі обговорення було ухвалено рішення сформувати наступне стратегічне бачення розвитку області до 2027 року (вставка 1).
	Стратегічне бачення розвитку Черкаської області

Черкащина-2027 – центр української ідентичності та продовольчої безпеки України, з високотехнологічним виробництвом, інноваційними підприємствами, сучасною інфраструктурою та високоосвіченими людьми. Осередок розвитку креативної економіки та відомий туристичний центр, багатий на історико-культурну спадщину. Регіон рівних можливостей, комфортний для проживання, де кожен хоче і має можливість працювати, відпочивати, творити майбутнє.


Щоб сфокусувати дії суб’єктів регіонального розвитку, розробити та реалізувати найбільш ефективні програми і проекти регіонального розвитку для перетворення стратегічного бачення розвитку області на реальність, визначено три стратегічні цілі. Для досягнення кожної з них сформульовані операційні цілі та завдання, що є основними векторами для визначення конкретних дій для кожного етапу реалізації Стратегії.

Обрані на підставі аналізу стратегічні цілі – спосіб досягнення стратегічного бачення. Їх визначення обумовлено, з одного боку, повноваженнями учасників підготовки і впровадження Стратегії, з іншого боку – наявністю інструментів впливу.

Реалізація Стратегії розвитку області має допомогти перетворити її економіку на більш конкурентоспроможну за рахунок притоку як прямих іноземних, так і внутрішніх інвестицій у перспективні сектори, стимулюванню розвитку підприємництва, розвитку людського капіталу, що в кінцевому результаті матиме позитивний вплив на підвищення експортного потенціалу місцевих виробників та освоєння нових ринків збуту продукції.

Таблиця 1 
Стратегічні й операційні цілі та завдання Стратегії розвитку Черкаської області на період 2021-2027 роки
	Операційна ціль
	Завдання

	Стратегічна ціль 1. ЕКОНОМІКА:

високотехнологічна, продуктивна, експортоорієнтована

	1.1. Розвиток підприємницьких ініціатив та бізнес-екосистем 
	1.1.1. Посилення розвиткового потенціалу суб’єктів підприємницької діяльності із забезпеченням рівних можливостей для чоловіків та жінок;

1.1.2. Створення інструментів та механізмів підтримки підприємницької діяльності, в т.ч. фінансової;

1.1.3. Стимулювання розвитку креативної економіки;

1.1.4. Підтримка та розвиток виробництва нішевої продукції в сегменті малого і середнього агробізнесу.

	1.2. Інтернаціоналізація бізнесу 
	1.2.1. Розвиток експортного потенціалу;

1.2.2. Розвиток інфраструктури залучення інвестицій;

1.2.3. Розвиток інструментів та механізмів залучення інвестицій.

	1.3. Маркетинг і брендинг територій
	1.3.1. Формування позитивного іміджу регіону;

1.3.2. Створення та просування місцевих брендів;

1.3.3. Популяризація локального продукту.

	1.4.  Розвиток інноваційного сектору в економіці регіону
	1.4.1. Формування інституційних умов для розвитку інноваційної інфраструктури;

1.4.2. Розвиток потенціалу в інноваційній діяльності;

1.4.3. Створення стимулів та інструментів розвитку науково-інноваційного співробітництва з сектором регіональної економіки.

	SMART-спеціалізація регіону С.1

Інноваційні агротехнології, глибока переробка сільськогосподарської продукції, висока якість продуктів харчування

	С.1.1. Технології переробки сільськогосподарської продукції
	С.1.1.1. Стимулювання співробітництва та партнерства регіонального бізнесу і науки в сфері технологій переробки сільськогосподарської продукції;

С.1.1.2. Інтеграція досліджень та інновацій в технології переробки сільськогосподарської продукції.

	С.1.2. Технології просування сільськогосподарської продукції
	С.1.2.1. Стимулювання співробітництва та партнерства науки і бізнесу регіону в сфері технологій просування продуктів переробки сільськогосподарського походження;

С.1.2.2. Інтеграція досліджень та інновацій в технології просування сільськогосподарської продукції.

	С.1.3. Якість та безпека харчових продуктів
	С.1.3.1. Стимулювання співробітництва та партнерства науки і бізнесу регіону в харчових технологіях;

С.1.3.2. Інтеграція досліджень та інновацій в харчові технології заради високої якості та безпеки продуктів харчування.

	SMART-спеціалізація регіону С.2

Розвиток ІТ-галузі та інформаційно-комунікаційних технологій

	С.2.1. Інновації інформаційно-комунікаційних технологій в секторі регіональної економіки
	С.2.1.1. Стимулювання розробки навчальних симуляторів (імітаторів) в поєднанні з технологіями віртуальної, доповненої реальності, штучного інтелекту та автоматизації процесів для сектору регіональної економіки.

	Стратегічна ціль 2. ЛЮДИ: 

професійні, адаптивні, згуртовані

	2.1. Висока якість управлінських кадрів
	2.1.1. Формування ефективної системи управління регіональним розвитком;

2.1.2. Підвищення професійних якостей місцевих управлінців.

	2.2. Якісна система освіти
	2.2.1. Впровадження інноваційних технологій навчання в початкову та середню школи;

2.2.2. Модернізація системи професійно-технічної освіти в регіоні;

2.2.3. Впровадження дуальної форми освіти в секторі вищої освіти;

2.2.4. Посилення кадрового потенціалу надавачів освітніх послуг;

2.2.5. Сприяння економічній активності та створення нових можливостей для розвитку і самореалізації населення регіону незалежно від статі, віку та місця проживання.

	2.3. Ефективна система охорони здоров’я
	2.3.1. Підвищення кваліфікації медичного персоналу;

2.3.2. Популяризація здорового способу життя населення;

2.3.3. Впровадження новітніх практик і технологій профілактики захворювань цивілізації.

	2.4. Посилення регіональної згуртованості та взаємодії
	2.4.1. Створення можливостей для співробітництва регіонів у сфері освіти, культури, історичних та культурологічних досліджень;

2.4.2. Стимулювання співробітництва територіальних громад;

2.4.3. Заохочення мешканців громад до участі у вирішенні питань місцевого розвитку;

2.4.4. Посилення спроможності інститутів громадянського суспільства;

2.4.5. Розвиток та підтримка молодіжних розвиткових, спортивних ініціатив;

2.4.6. Інтеграція внутрішньо переміщених осіб.

	Стратегічна ціль 3. ВИСОКА ЯКІСТЬ ЖИТТЯ: 

екологія, безпека, інфраструктура

	3.1. Екологічна безпека та збереження довкілля
	3.1.1. Впровадження комплексних систем моніторингу стану довкілля;

3.1.2. Запровадження сучасних механізмів поводження з відходами;

3.1.3. Розвиток природно-заповідного фонду, збереження біологічного та ландшафтного різноманіття;

3.1.4. Покращення стану водних об’єктів.

	3.2. Безпека населення та територій
	3.2.1. Підвищення спроможності регіону попереджувати, реагувати та ліквідовувати наслідки надзвичайних ситуацій;

3.2.2. Запровадження сучасних систем оповіщення та систем безпеки населення.

	3.3. Розвиток і модернізація

інфраструктури
	3.3.1. Підвищення транспортної доступності, розвиток логістичного потенціалу регіону;

3.3.2. Розвиток цифрової інфраструктури;

3.3.3. Розвиток і модернізація соціальної інфраструктури;

3.3.4. Формування інклюзивно-орієнтованого простору та рівних можливостей;

3.3.5. Розвиток туристичної інфраструктури, в т.ч. інклюзивно-орієнтованої;

3.3.6. Вдосконалення мережі центрів надання адміністративних послуг при органах місцевого самоврядування.

	3.4. Просторовий розвиток та цифрова трансформація регіону
	3.4.1. Впровадження сучасних стандартів управління розвитком територій громад;

3.4.2. Впровадження електронних інструментів відкритості влади та прозорості використання ресурсів громад;

3.4.3. Впровадження цифрових технологій.

	


2.
Характеристика поточного стану довкілля Черкаської області 
Атмосферне повітря

У 2019 році викиди забруднюючих речовин в атмосферне повітря від стаціонарних джерел становили 51,8 тис. т.

Викиди діоксиду вуглецю (основного парникового газу) в атмосферне повітря області у 2019 році становили 2616,8 тис. т.

До найпоширеніших забруднюючих речовин, відносяться: азоту діоксид, оксид вуглецю, діоксид сірки та речовини у вигляді суспендованих твердих частинок. Обсяги викидів стаціонарними джерелами в атмосферне повітря, в тому числі по найпоширеніших речовинах (пил, діоксид сірки, діоксид азоту, оксид вуглецю) в цілому по області, надана в таблиці 2.
Таблиця 2
Динаміка викидів в атмосферне повітря, тис. т.

	Населений пункт
	Разом
	В т. ч.

	
	
	Пил
	Діоксид сірки
	Діоксид азоту
	Оксид вуглецю

	Всього по області
	48,318
	8,767
	5,043
	9,948
	2,953


Примітка: *За даними Головного управління статистики у Черкаській області
Постійні спостереження за станом атмосферного повітря здійснюються Черкаським обласним центром з гідрометеорології тільки в м. Черкаси.

Найбільші середні і максимальні концентрації забруднюючих речовин (в кратності ГДК) в атмосферному повітрі міст наведені в таблиці 3.

Таблиця 3
Найбільші середні і максимальні концентрації забруднюючих речовин (в кратності ГДК) в атмосферному повітрі міст

	Назва забруднюючої речовини
	ГДК, мг/м3
	Середня концентрація, мг/м3
	Максимальна з разових

концентрацій, мг/м3

	Пил
	0,15
	0,5
	0,67
	1,40

	Діоксид азоту
	0,04
	0,2
	1,00
	2,00

	Сірководень
	-
	0,008
	-
	0,75

	Аміак
	0,04
	0,2
	1,00
	2,85

	Оскид вуглецю
	3,0
	5,0
	0,33
	1,20

	Діоксид сірки
	0,05
	0,5
	0,22
	0,12

	Формальдегід
	0,003
	0,035
	2,00
	0,86

	Оксид азоту
	0,06
	0,4
	0,33
	0,33


Примітка: * За даними Черкаського обласного центру з гідрометеорології.
Основними забруднювачами атмосферного повітря в Черкаській області залишаються підприємства енергетики, хімічної промисловості та сільського господарства, на які припадає понад 90% викидів усіх забруднюючих речовин. Серед міст та районів, де розташовані підприємства цих галузей, найвищі обсяги викидів в атмосферне повітря стаціонарними джерелами спостерігаються у м. Черкаси – 21,2 тис. т (41% від викидів стаціонарних джерел по області), Канівський район – 6,5 тис. т (12,5% від викидів стаціонарних джерел по області).

У 2019 році найбільші викиди забруднюючих речовин в атмосферне повітря серед підприємств області мали: ВП «Черкаська ТЕЦ» ПрАТ «Черкаське хімволокно» (16,1 тис. т), ПрАТ «Миронівська птахофабрика» (6,4 тис. т) та ПрАТ «Азот» (4,0 тис. т). Всього на дані підприємства припадало 51% від загального обсягу викидів забруднюючих речовин в атмосферне повітря від стаціонарних джерел. 

У Черкаській області до Переліку 20 об’єктів, які викидають найбільше забруднюючих речовин в атмосферне повітря, віднесено 1 підприємство, а саме – ПрАТ «Черкаське хімволокно».

Водні ресурси

Черкаська область розташована у двох основних басейнах річок Дніпра та Південного Бугу: басейн річки Дніпро – 12,0 тис. км2 та басейн річки Південний Буг – 8,9 тис. км2. Густота річкової мережі добре розвинена і складає 0,2 – 0,54 км/км2.

По території області протікає 1 велика річка – Дніпро (150 км в межах області), 7 середніх (703 км) і 1029 малих річок (6882 км), загальною протяжністю 7735 км. До середніх річок належать: в басейні р. Дніпро – Рось, Тясмин, Супій; в басейні р. Південний Буг – Велика Вись, Гнилий Тікич, Гірський Тікич та Ятрань.

На малих та середніх річках області побудовано 38 водосховищ та 2947 ставків. Частково на території області знаходяться два водосховища Дніпровського каскаду – Канівське та Кременчуцьке. Найбільше з них – Кременчуцьке, загальна площа його водного дзеркала становить 2252 км2, повна ємкість 13,52 млн м3.

У 2019 році із природних водних об’єктів Черкащини забрано 184,4 млн м3 води, у тому числі з поверхневих водних джерел – 138,2 млн м3, з підземних водних джерел – 46,2 млн м3. 

Основними джерелами водопостачання області є Кременчуцьке водосховище, річки Гнилий Тікич, Рось, Тясмин та підземні водозабори.

Забезпеченість водою на одного жителя області становить лише 1,56 тис. м3 в середній по водності рік (за оцінкою Європейської Економічної Комісії ООН, якщо водні ресурси не перевищують 1,7 тис. м3 на людину, регіон вважається водонезабезпеченим). Враховуючи нерівномірність формування поверхневого стоку по місяцях, навіть при сучасному водоспоживанні відчувається дефіцит у водозабезпеченні.
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Рис. 1. Розподіл фактичних даних забраної води по області в розрізі районів у 2019 році, млн м3
Використання води у 2019 році становило 149,7 млн м3, в тому числі: на виробничі потреби – 82,79 млн м3, побутові потреби – 23,52 млн м3, зрошення – 20,71 млн м3, інші потреби – 22,68 млн м3. 
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Рис. 2. Структура використання водних ресурсів, млн м3
Обсяги скидання зворотних вод у поверхневі водні об’єкти становили 87,6 млн м3 (з них забруднених зворотних вод - 2,85 млн м3). При цьому обсяги скиду у басейн р. Дніпро становили - 70,6 млн м3 (81%), у басейн р. Південний Буг - 17,0 млн м3 (19%). 
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Рис. 3. Динаміка загального скиду зворотних вод у басейн річки П. Буг, млн м3

Основними джерелами забруднення водних об’єктів залишаються очисні споруди та каналізаційні мережі виробничих управлінь житлово-комунального господарства. У 5 районних центрах області очисні споруди взагалі відсутні. Це Городище, Драбів, Жашків, Корсунь-Шевченківський та Шпола. 

Основними забруднювачами водних об’єктів у 2019 році були КП «Міський водоканал» (м. Золотоноша), Ватутінське КВП «Водоканал», КП «ВодГео» (м. Сміла), Христинівське ВУЖКГ (м. Христинівка).

Загальна площа земель, втрачених протягом 2019 року внаслідок переформування берегів Кременчуцького водосховища в межах Черкаської області, становила 1,1 га. 

В межах Черкаської області потребують захисту 10 ділянок узбережжя Кременчуцького водосховища загальною протяжністю 43,6 км. Станом на 01.01.2019 на території підприємств області зберігалось 454,8 тис. т відходів I – IV класів небезпеки.
Земельні ресурси та ґрунти

З загальної площі Черкаської області (2091,6 тис. га): сільськогосподарські землі складають 1487,0 тис. га, або 71,1% до загальної площі території (з них сільськогосподарські угіддя - 1451,0 тис. га, або 69,4%); землі лісогосподарського призначення - 338,6 тис. га (16,2%); забудовані землі - 84,4 тис. га (4,0%); відкриті землі без рослинного покриву або з незначним рослинним покривом - 15,4 тис. га (0,7%); відкриті заболочені землі - 30,5 тис. га (1,5%); водні об`єкти - 135,7 тис. га (6,5%). 

Таблиця 4
Структура земельного фонду Черкаської області

	Основні види угідь
	Всього,

тис. га
	% до загальної

площі території

	Загальна територія
	2091,6
	100

	Сільськогосподарські угіддя
	1451,0
	69,4

	Ліси і інші лісові площі
	338,6
	16,2

	Забудовані землі
	84,4
	4,0

	Відкриті заболочені землі
	30,5
	1,5

	Відкриті землі без рослинного покриву або з незначним рослинним покривом (піски, яри, землі, зайняті зсувами, щебнем, галькою,

голими скелями
	15,4
	0,7

	Інші землі
	171,9
	8,2

	Всього земель (суша)
	1955,8
	93,5


Примітка: *Інформація надана Головним управлінням Держгеокадастру у Черкаській області
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Рис. 4. Структура земельного фонду області, %

Ґрунти Черкаської області вважаються найбільш продуктивними в Україні, однак за деякими агрохімічними параметрами вони поступаються ґрунтам східних і південних областей.

Порівняно менший вміст елементів живлення гумусу та підвищена кислотність компенсуються більш сприятливими кліматичними умовами, особливо в період вегетації сільськогосподарських культур.

У ґрунтовому покриві області переважають чорноземи типові та чорноземи сильнореградовані, які займають 53,7%. 

Із загальної площі ріллі (1271,9 тис. га), нараховується 361,8 тис. га деградованих земель (28,4%) та 108,8 тис. га малопродуктивних земель (8,6%); з них 139,2 тис. га (або 29,6%) потребують консервації. 

За інформацією Державної служби геології та надр України, на території Черкаської області налічується 270 родовищ (в тому числі 8 об'єктів обліку комплексних родовищ) з 15 видів різних корисних копалин, з яких 91 родовище (в тому числі 6 об'єктів обліку) розробляється.

Мінерально-сировинна база на 67,3% складається із сировини для виробництва будівельних матеріалів, на 18,7% – з прісних та мінеральних підземних вод, на 11,7% – з паливно-енергетичних корисних копалин (вугілля, торф), на 1,5% – з гірничорудних корисних копалин, по 0,4% – з нерудних корисних копалин для металургії та гірничохімічних корисних копалин (рис. 5.).
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Рис. 5.  Стан запасів корисних копалин
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Рис. 6. Карта об’єктів мінерально-сировинної бази Черкаської області
Біорізноманіття 
Черкаська область розташована в центральній лісостеповій частині України, в середній течії річок Дніпра та Південного Бугу. 

Всі ліси Черкаської області відносяться переважно до рівнинних і входять у лісостепову зону. В цілому клімат області сприятливий для зростання цілого ряду деревних та чагарникових порід, і перш за все високопродуктивних дубових і соснових насаджень. 

В лісах області переважають свіжі грабові діброви і судіброви. Відносно вузьку смугу вздовж правого берега Дніпра, включаючи Черкаський бір, займає лісотипологічний район свіжих грабово-соснових судібров, де, крім основного типу лісу, зустрічаються дубово-соснові субори, грабові діброви, сирі чорно-вільхові сугрудки. Особливої привабливості і своєрідності території Черкаської області надають типові лісостепові ландшафти – чергування відкритих просторів із залісненими ділянками.

Клімат Черкаської області помірно континентальний, порівняно теплий, із нестійким вологозабезпеченням. Зима малосніжна і м’яка, літо тепле і помірно вологе. 

Середня річна температура повітря по області становить 7,7 – 8,2ºС (середня температура найхолоднішого місяця січня -5,5 – -6,0ºС, середня температура найтеплішого місяця липня +19,0 – +20,3ºС).

Середня річна кількість опадів становить 574 мм. В середньому за рік спостерігається 140 – 155 днів з опадами не менше 0,1 мм води.

Кліматичні умови регіону є сприятливими для розвитку сільського господарства.

Природно-заповідний фонд області нараховує 558 територій та об’єктів природно-заповідного фонду (з них 22 – загальнодержавного та 536 – місцевого значення), що займають площу 75,8 тис. га (фактична площа становить 64,6 тис. га). Показник заповідності становить 3,1%.

Природно-заповідний фонд області складають об’єкти наступних категорій: Канівський природний заповідник, національні природні парки «Білоозерський» та «Нижньосульський», дендрологічний парк «Софіївка», Черкаський зоологічний парк, регіональний ландшафтний парк «Трахтемирів», а також 236 заказників, 198 пам’яток природи, 66 парків-пам’яток садово-паркового мистецтва, 52 заповідні урочища.

На державному обліку в області перебувають 9078 історико-культурних пам’яток: 7169 археології, 1552 історії, 184 архітектури, 173 монументального мистецтва. Статус національних мають 93 пам’ятки, решта мають категорію пам’яток місцевого значення.

В області знаходиться 8 історико-культурних та історико-архітектурних заповідників, з них статус національного мають 3 заповідники, статус державного – 5 заповідників.

Відходи

У 2018 році в області утворилось 1484,6 тис. т відходів І – ІV класів небезпеки, з них: 1333,2 тис. т від економічної діяльності підприємств і організацій (промислові відходи) та 151,4 тис. т відходів від домогосподарств.

З 1333,2 тис. т промислових відходів тільки 0,803 тис. т належать до І – ІІІ класів небезпеки. Основна частина утворених відходів (99,9%) належить до IV класу небезпеки.

У 2018 році найбільше утворено відходів І – ІV класів небезпеки на підприємствах Канівського району – 276,8 тис. т, Золотоніського району – 135,6 тис. т та м. Черкаси – 243,8 тис. т.
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Рис. 7. Обсяги утворення відходів у 2013 – 2018 роках у Черкаській області

Протягом 2018 року утилізовано, оброблено (перероблено) 787,4 тис. т відходів (53,0% від утворених).

Окрему групу небезпечних відходів становлять невідомі, непридатні та заборонені до використання хімічні засоби захисту рослин (відходи пестицидів) (станом на 01.01.2020 в області зберігалось 279,1 т відходів пестицидів).

Протягом 2013 – 2019 років спостерігається зменшення кількості складів для зберігання відходів пестицидів на 20 одиниць (на 62,5%). У 2019 році їх кількість становила 12.

На даний момент повністю очищені від відходів пестицидів 13 районів: Городищенський, Золотоніський, Кам’янський, Канівський, Корсунь-Шевченківський, Лисянський, Маньківський, Смілянський, Уманський, Христинівський, Чигиринський, Чорнобаївський, Шполянський.

3.
Основні екологічні проблеми Черкаської області 
· Забруднення атмосферного повітря викидами забруднюючих речовин від підприємств та автотранспорту. Основними забруднювачами атмосферного повітря в Черкаській області залишаються підприємства енергетики, хімічної промисловості та сільського господарства, на які припадає понад 90% викидів усіх забруднюючих речовин. Серед міст та районів, де розташовані підприємства цих галузей, найвищі обсяги викидів в атмосферне повітря стаціонарними джерелами спостерігаються у м. Черкаси – 21,2 тис. т (41% від викидів стаціонарних джерел по області), Канівський район – 6,5 тис. т (12,5% від викидів стаціонарних джерел по області). У 2019 році найбільші викиди забруднюючих речовин в атмосферне повітря серед підприємств області мали: ВП «Черкаська ТЕЦ» ПрАТ «Черкаське хімволокно» (16,1 тис. т), ПрАТ «Миронівська птахофабрика» (6,4 тис. т) та ПрАТ «Азот» (4,0 тис. т). Всього на дані підприємства припадало 51% від загального обсягу викидів забруднюючих речовин в атмосферне повітря від стаціонарних джерел.

· Забруднення водних об’єктів скидами забруднюючих речовин. На сьогодні гостро постає проблема забруднення поверхневих вод області.  Основними джерелами забруднення водних об’єктів залишаються очисні споруди та каналізаційні мережі виробничих управлінь житлово-комунального господарства. У 5 районних центрах області очисні споруди взагалі відсутні. Це Городище, Драбів, Жашків, Корсунь-Шевченківський та Шпола.  Основними забруднювачами водних об’єктів у 2019 році були КП «Міський водоканал» (м. Золотоноша), Ватутінське КВП «Водоканал», КП «ВодГео» (м. Сміла), Христинівське ВУЖКГ (м. Христинівка).

· Порушення гідрологічного та гідрохімічного режиму малих річок. Всебічне використання малих річок, їх зарегулювання, відбір вод на полив і господарсько-побутові потреби, а також перетворення річок на колектори стічних вод порушили їх природний стан. Водні об'єкти Черкащини залишаються забрудненими переважно сполуками важких металів (марганцю, міді, цинку, хрому шестивалентного, залізом загальним), фенолами, дещо менше сполуками азоту
. Через недостатність фінансування, прибережні захисні смуги малих річок у натуру виносяться доволі повільно. Це значно ускладнює здійснення контролю за дотриманням вимог природоохоронного законодавства на землях водного фонду. 

· Загроза рецесії світової економіки підсилює більшість і так слабких сторін Черкаської області. Технологічний рівень та конкурентоспроможність продукції підприємств можуть погіршуватися через  погіршення інвестиційного клімату, в тому числі через слабкі логістичні зв`язки, недостатньо розвинене транспортне сполучення регіону з іншими областями, незадовільний стан доріг. Висока енергоємність підприємств області створює додатковий тиск в умовах зростання цін на енергоносії. 

· Значною проблемою сучасності є несприятлива вікова та соціальна структура населення в сільській місцевості та трудова міграція кваліфікованих кадрів, в т.ч. за кордон. Відтак зменшується частка молоді в загальній структурі населення, підвищується відсоток мігрантів, зокрема молодих фахівців, а також «відплив умів». На рішення молоді виїхати з території області впливають загальні негативні соціально-економічні тенденції в країні (зростання споживчих цін, висока вартість позичкових коштів, нестабільність курсу національної валюти, поглиблення тіньового сектору економіки), військові дії на Сході України, згортання чи неефективність реформ в Україні.

· Інновації є невід’ємною частиною соціально-економічного та технічного прогресу будь-якої території. На жаль, саме цьому аспекту приділяється недостатньо уваги в діяльності господарського комплексу Черкаського регіону. Також в області спостерігається низький рівень співпраці науки та господарського комплексу, слабко розвинена база для здійснення наукової та дослідницької діяльності та низький рівень інституційної та інфраструктурної підтримки підприємництва. Ця тенденція простежується на тлі загальних регресивних соціально-економічних процесів у країні, оскільки виробники більш зосереджені на збереженні існуючого прибутку, ніж на інвестуванні у новітні технологічні процеси на власному виробництві, що в свою чергу призводить до низької експортної активності суб`єктів господарювання в регіоні, через неможливість якісного конкурування з закордонними товарами. Крім того, втрата кваліфікованих кадрів («відплив умів») призводить до послаблення інтелектуального потенціалу регіону. Ще один фактор, який негативно позначається на інноваційній активності господарського комплексу регіону – це висока вартість позичкових коштів.

· Можливе посилення проблем щодо поводження з відходами, зокрема зберігання та переробки хімічних засобів захисту рослин та інших небезпечних відходів, перезавантаження місцевих полігонів, локальні екологічні проблеми (у т.ч. підтоплення, деградація земельних ресурсів), погіршення гідрологічного режиму та санітарного стану значної кількості водних об’єктів, зниження ефективності роботи очисних споруд області тощо на що безпосередньо впливають загальні негативні соціально-економічні тенденції в країні, а також погіршення кліматичної та екологічної ситуації в світі та рецесія світової економіки.

· Загальні несприятливі соціально-економічні процеси, згортання чи неефективність реформ в Україні, міграція населення поглиблюють і так слабкі сторони регіону такі як: низький рівень застосування геоінформаційних технологій, а також обізнаності населення щодо їх можливостей; низький рівень забезпечення містобудівною документацією на регіональному та місцевому рівні; зношеність об`єктів житлово- комунального господарства та соціальної інфраструктури; слабка інституційна спроможність органів місцевого самоврядування (штатна укомплектованість, якість підготовки кадрів).

· Підсилення потребує і туристична галузь, оскільки в  області невелика кількість сучасних туристичних об’єктів з повним комплексом забезпечення потреб туриста.

4. Зобов’язання у сфері охорони довкілля 
Законом України «Про охорону навколишнього природного середовища» (№ 1264-XII від 25.06.91, зі змінами) визначено (ст. 204), що до компетенції обласних, Київської та Севастопольської міських державних адміністрацій у сфері охорони навколишнього природного середовища належить:

а) забезпечення реалізації державної політики у сфері заповідної справи, формування, збереження та використання екологічної мережі, здійснення управління та регулювання у сфері охорони і використання територій та об'єктів природно-заповідного фонду України на відповідній території;

б) участь у проведенні моніторингу стану навколишнього природного середовища;

в) участь у розробленні стандартів щодо регулювання використання природних ресурсів і охорони навколишнього природного середовища від забруднення та інших шкідливих впливів;

г) реалізація повноважень у сфері оцінки впливу на довкілля відповідно до законодавства про оцінку впливу на довкілля;

ґ) затвердження за поданням центрального органу виконавчої влади, що реалізує державну політику у сфері охорони навколишнього природного середовища, для підприємств, установ і організацій лімітів використання природних ресурсів (крім природних ресурсів загальнодержавного значення), скидів забруднюючих речовин у навколишнє природне середовище (крім скидів, що призводять до забруднення природних ресурсів загальнодержавного значення, навколишнього природного середовища за межами відповідної території);

д) видача дозволів на здійснення операцій у сфері поводження з відходами, викиди шкідливих речовин у навколишнє природне середовище, спеціальне використання природних ресурсів відповідно до законодавства;

д-1) реалізація повноважень у сфері стратегічної екологічної оцінки відповідно до законодавства про стратегічну екологічну оцінку;

е) вирішення інших питань у сфері охорони навколишнього природного середовища відповідно до закону.

Засади екологічної політики України визначені Законом України «Про Основні засади (стратегію) державної екологічної політики України на період до 2030 року» (№ 2697-VIII від 28.02.2019). Закон передбачає інтегрування екологічних вимог під час розроблення і затвердження документів державного планування, галузевого (секторального), регіонального та місцевого розвитку. 

Відповідно до Указу Президента України «Про Цілі сталого розвитку України на період до 2030 року» (№ 722/2019 від 30.09.2019) має бути забезпечено дотримання Цілей сталого розвитку України на період до 2030 року. 

Основними міжнародними правовими документами щодо СЕО є Протокол про стратегічну екологічну оцінку (Протокол про СЕО) до Конвенції про оцінку впливу на навколишнє середовище у транскордонному контексті (Конвенція Еспо), ратифікований Верховною Радою України (№ 562-VIII від 01.07.2015), та Директива 2001/42/ЄС про оцінку впливу окремих планів і програм на навколишнє середовище, імплементація якої передбачена Угодою про асоціацію між Україною та ЄС. В Україні проведення СЕО регламентується Законом України «Про стратегічну екологічну оцінку» (№ 2354-VIII від 20.03.2018). 
Юридичні засади поводження з водними ресурсами визначаються Водним кодексом України (№ 213/95-ВР від 06.06.95) та іншими законодавчими актами, що були розроблені для забезпечення збереження, збалансованого й науково обґрунтованого використання та відновлення водних ресурсів, захисту водних ресурсів від забруднення, зараження й виснаження, запобігання та пом’якшення негативного впливу, покращення екологічного стану водних об’єктів і захисту прав водокористувачів.

Найголовнішими питаннями у сфері водопостачання та водовідведення є дозвіл на забір води із джерел водопостачання (дозвіл на спеціальне водокористування) і дозвіл на скидання очищених та неочищених стічних вод у навколишнє середовище. З 18 травня 2013 р. дозволи на спеціальне водокористування надаються не Мінприроди України, а Радою міністрів АР Крим і обласними адміністраціями (для водних ресурсів державного значення) та органами виконавчої влади з питань охорони навколишнього природного середовища АР Крим і обласними радами (для водних ресурсів місцевого значення).
 Водночас процедури надання таких дозволів залишилися незмінними.

Основне чинне екологічне законодавство та норми у сфері користування водними ресурсами:

· постанова Кабінету Міністрів України «Про затвердження Порядку видачі дозволів на спеціальне водокористування» (№ 321 від 13.03.2002, 
зі змінами);

· постанова Кабінету Міністрів України «Про Порядок розроблення і затвердження нормативів гранично допустимого скидання забруднюючих речовин та перелік забруднюючих речовин, скидання яких нормується» (№ 1100 від 11.09.1996, зі змінами);

· Державні санітарні норми та правила «Питна вода. Гігієнічні вимоги до води питної, призначеної для споживання людиною»;

· наказ Міністерства охорони навколишнього природного середовища України «Про затвердження Інструкції про порядок розробки та затвердження гранично допустимих скидів (ГДС) речовин у водні об'єкти із зворотними водами» (№ 116 від 15.12.1994);

· постанова Кабінету Міністрів України «Про правовий режим зон санітарної охорони водних об'єктів» (№ 2024 від 18.12.1998, зі змінами).

Правове й інституційне регулювання та ключові екологічні вимоги в галузі охорони атмосферного повітря регулюються Законом України "Про охорону атмосферного повітря", Законом України "Про охорону навколишнього природного середовища" та іншими нормативно-правовими актами. Основне чинне законодавство та норми у сфері захисту атмосферного повітря:

· постанова Кабінету Міністрів України «Про Порядок розроблення і затвердження нормативів граничнодопустимого рівня впливу фізичних та біологічних факторів стаціонарних джерел забруднення на стан атмосферного повітря» (№ 300 від 13.03.2002, зі змінами);

Правові засади у сфері поводження з відходами забезпечуються Законом України «Про відходи» (№ 187/98-ВР від 05.03.1998) та іншими законодавчими актами, що були розроблені для регулювання діяльності з метою уникнення чи мінімізації утворення відходів, зберігання й поводження з ними, запобігання та зменшення негативних наслідків для довкілля і здоров’я людини від утворення, зберігання та поводження з відходами. Повноваження місцевих державних адміністрацій у сфері поводження з відходами визначаються статтею 20 закону «Про відходи». 

В Україні сформовано інвестиційне законодавство, в якому, зокрема, значна увага приділяється необхідності дотримання екологічних норм в процесі інвестиційної діяльності. Так Законом України «Про інвестиційну діяльність» (№ 1560-XII від 18.09.1991) встановлюється заборона інвестування в об'єкти, створення і використання яких не відповідає вимогам санітарно-гігієнічних, радіаційних, екологічних, архітектурних та інших норм, встановлених законодавством України (ст. 4). В разі порушення екологічних, санітарно-гігієнічних та архітектурних норм державний орган може прийняти рішення про зупинення або припинення інвестиційної діяльності (ст. 21). Також в ст. 8 зазначається, що інвестор зобов'язаний одержати висновок з оцінки впливу на довкілля у випадках та порядку, встановлених Законом України «Про оцінку впливу на довкілля» (№ 2059-VIII від 23.05.2017).
5.
Ймовірні наслідки для довкілля від реалізації Стратегії 
Ймовірні наслідки для довкілля від реалізації Стратегії визначалися відповідно до контрольного переліку, наведеного в табл. 5.
Таблиця 5 
Оцінка ймовірних наслідків для довкілля від реалізації Стратегії  відповідно до контрольного переліку
	Чи може реалізація Стратегії та Плану реалізації спричинити:
	Негативний вплив
	Пом’якшення існуючої ситуації

	
	Так
	Ймовірно
	Ні
	

	Повітря

	1. 
	Збільшення викидів забруднюючих речовин від стаціонарних джерел?
	
	
	●
	+

	2. 
	Збільшення викидів забруднюючих речовин від пересувних джерел?
	
	●
	
	

	3. 
	Погіршення якості атмосферного повітря?
	
	
	●
	+

	4. 
	Появу джерел неприємних запахів?
	
	
	●
	

	5. 
	Зміни повітряних потоків, вологості, температури або ж будь-які локальні чи регіональні зміни клімату?
	
	
	●
	

	Водні ресурси

	6. 
	Збільшення обсягів скидів у поверхневі води?
	
	
	●
	+

	7. 
	Будь-які зміни якості поверхневих вод (зокрема таких показників, як температура, розчинений кисень, прозорість, але не обмежуючись ними)?
	
	
	●
	+

	8. 
	Збільшення скидання шахтних і кар’єрних вод у водні об’єкти?
	
	
	●
	

	9. 
	Значне зменшення кількості вод, що використовуються для водопостачання населенню?
	
	
	●
	+

	10. 
	Збільшення навантаження на каналізаційні системи та погіршення якості очистки стічних вод?
	
	
	●
	+

	11. 
	Появу загроз для людей і матеріальних об’єктів, пов’язаних з водою (зокрема таких, як паводки або підтоплення)?
	
	
	●
	

	12. 
	Зміни напрямів і швидкості течії поверхневих вод або зміни обсягів води будь-якого поверхневого водного об’єкту?
	
	
	●
	

	13. 
	Порушення гідрологічного та гідрохімічного режиму малих річок регіону?
	
	
	●
	+

	14. 
	Зміни напряму або швидкості потоків підземних вод?
	
	
	●
	

	15. 
	Зміни обсягів підземних вод (шляхом відбору чи скидів або ж шляхом порушення водоносних горизонтів)?
	
	●
	
	

	16. 
	Забруднення підземних водоносних горизонтів?
	
	
	●
	

	Відходи

	17. 
	Збільшення кількості утворюваних твердих побутових відходів?
	
	
	●
	+

	18. 
	Збільшення кількості утворюваних чи накопичених промислових відходів IV класу небезпеки?
	
	
	●
	+

	19. 
	Збільшення кількості відходів I-III класу небезпеки?
	
	
	●
	+

	20. 
	Спорудження еколого-небезпечних об’єктів поводження з відходами?
	
	
	●
	+

	21. 
	Утворення або накопичення радіоактивних відходів? 
	
	
	●
	

	Земельні ресурси

	22. 
	Порушення, переміщення, ущільнення ґрунтового шару?
	
	●
	
	

	23. 
	Будь-яке посилення вітрової або водної ерозії ґрунтів?
	
	
	●
	

	24. 
	Зміни в топографії або в характеристиках рельєфу?
	
	
	●
	

	25. 
	Появу таких загроз, як землетруси, зсуви, селеві потоки, провали землі та інші подібні загрози через нестабільність літогенної основи або зміни геологічної структури?
	
	
	●
	

	26. 
	Суттєві зміни в структурі земельного фонду, чинній або планованій практиці використання земель?
	
	●
	
	

	27. 
	Виникнення конфліктів між ухваленими цілями стратегії та цілями місцевих громад?
	
	
	●
	+

	Біорізноманіття 

	28. 
	Негативний вплив на об’єкти природно-заповідного фонду (зменшення площ, початок небезпечної діяльності у безпосередній близькості або на їх території тощо)?
	
	
	●
	+

	29. 
	Зміни у кількості видів рослин або тварин, їхній чисельності або територіальному представництві?
	
	
	●
	

	30. 
	Збільшення площ зернових культур або сільськогосподарських угідь в цілому?
	
	●
	
	

	31. 
	Порушення або деградацію середовищ існування диких видів тварин?
	
	
	●
	

	Рекреаційні зони та культурна спадщина 

	32. 
	Будь-який вплив на кількість і якість наявних рекреаційних можливостей?
	
	
	●
	+

	33. 
	Будь-який вплив на наявні об’єкти історико-культурної спадщини?
	
	
	●
	+

	34. 
	Інші негативні впливи на естетичні показники об’єктів довкілля (перепони для публічного огляду мальовничих краєвидів, появу естетично неприйнятних місць, руйнування пам’ятників природи тощо)?
	
	
	●
	+

	Населення та інфраструктура

	35. 
	Зміни в локалізації, розміщенні, щільності та зростанні кількості населення будь-якої території?
	
	
	●
	+

	36. 
	Вплив на нинішній стан забезпечення житлом або виникнення нових потреб у житлі?
	
	
	●
	+

	37. 
	Суттєвий вплив на нинішню транспортну систему? Зміни в структурі транспортних потоків?
	
	
	●
	+

	38. 
	Необхідність будівництва нових об’єктів для забезпечення транспортних сполучень?
	
	
	●
	+

	39. 
	Потреби в нових або суттєвий вплив на наявні комунальні послуги? 
	
	
	●
	+

	40. 
	Появу будь-яких реальних або потенційних загроз для здоров’я людей?
	
	
	●
	

	Екологічне управління та моніторинг

	41. 
	Послаблення правових і економічних механізмів контролю в галузі екологічної безпеки?
	
	
	●
	

	42. 
	Погіршення екологічного моніторингу?
	
	
	●
	

	43. 
	Усунення наявних механізмів впливу органів місцевого самоврядування на процеси техногенного навантаження?
	
	
	●
	

	44. 
	Стимулювання розвитку екологічно небезпечних галузей виробництва?
	
	
	●
	+

	Інше

	45. 
	Підвищення рівня використання будь-якого виду природних ресурсів?
	
	●
	
	+

	46. 
	Суттєве вилучення будь-якого невідновного ресурсу?
	
	
	●
	

	47. 
	Збільшення споживання значних обсягів палива або енергії?
	
	
	●
	+

	48. 
	Суттєве порушення якості природного середовища?
	
	
	●
	+

	49. 
	Появу можливостей досягнення короткотермінових цілей, які ускладнюватимуть досягнення довготривалих цілей у майбутньому?
	
	●
	
	

	50. 
	Такі впливи на довкілля або здоров’я людей, які самі по собі будуть незначними, але у сукупності викличуть значний негативний екологічний ефект, що матиме значний негативний прямий або опосередкований вплив на добробут людей?
	
	
	●
	


Керуючись формулюванням стратегічного бачення розвитку Черкаської області, стратегічними та операційними цілями, та на основі оцінок, представлених в табл. 5, можна зробити такі висновки щодо ймовірних наслідків для довкілля від реалізації Стратегії:
Атмосферне повітря
Стратегія передбачає виконання стратегічної цілі 1 "Економіка: високотехнологічна, продуктивна, експортоорієнтована", до складу якої входить операційна ціль 1.3 "Маркетинг і брендинг територій". В результаті досягнення цілі очікується збільшення кількості туристів, що в майбутньому може збільшити кількість викидів забруднюючих речовин від пересувних джерел.

Smart-спеціаілізація регіону С.1 має операційну ціль С.1.2. "Технології просування сільськогосподарської продукції". Досягнення цілі передбачає впровадження інноваційних технологій в сільськогосподарській промисловості, що оновить технічний склад с/г техніки та, в пріоритеті, зменшить кількість шкідливих викидів в атмосферне повітря. 

Стратегічна ціль 3 "Висока якість життя: екологія, безпека, інфраструктура", до складу якої входить операційна ціль 3.1 "Екологічна безпека та збереження довкілля", очікує наступні результати: запровадження сучасної регіональної системи державного моніторингу в галузі охорони атмосферного повітря; зменшення рівня забруднення атмосферного повітря, які безпосередньо сприятимуть поліпшенню якості атмосферного повітря. 

Водні ресурси
Очікується, що реалізація стратегічної цілі 3, операційної цілі 3.1 "Екологічна безпека та збереження довкілля" у найближчому майбутньому призведе до покращення стану водних об’єктів області, адже в її складі є розробка проектно-кошторисної документації та реалізація проектів щодо відновлення та підтримання сприятливого гідрологічного режиму та санітарного стану водних об`єктів, реконструкції (будівництва) споруд для очищення стічних та зливових вод.

Відходи
Smart-спеціаілізація регіону С.1 має операційну ціль С.1.1 "Технології переробки сільськогосподарської продукції", одним із завдань якої є створення безвідходних виробництв, що безсумнівно позитивно вплине на ситуацію з відходами в Черкаській області.

Стратегічна ціль 3, до складу якої входить операційна ціль 3.1 "Екологічна безпека та збереження довкілля" має чотири завдання. Одне з завдань цілком присвячено запровадженню сучасних механізмів поводження з відходами: розбудова та модернізація інфраструктури управління відходами (створення центрів з сортування та комплексної переробки і утилізації твердих побутових відходів, перевантажувальних пунктів); вилучення, утилізація, знищення та знешкодження відходів пестицидів; налагодження системи роздільного збору відходів для максимального використання вторинних ресурсів.

В результаті очікується:

●
створення фундаменту циклічної економіки, метою якої є повторне використання відходів;

●
запровадження сталої системи управління відходами;

●
зменшення навантаження на полігони ТПВ;

●
створення економічних можливостей для розвитку потужностей з перероблення відходів та залучення інвестицій у сферу поводження з відходами; 

●
повне очищення території області від невідомих, непридатних та заборонених до використання хімічних засобів захисту рослин (відходів пестицидів).
Земельні ресурси
Основою розвитку сільського господарства є: реалізація раціонального землекористування (необхідне в контексті обмеженості площ орних земель); науково обґрунтована територіальна організація сільського господарства (необхідна для формування циклів глибокої переробки сировини); забезпечення якості продовольчих товарів та їх безпеки (необхідне у контексті реалізації продукції на ринках ЄС).

Операційна ціль 1.1. Розвиток підприємницьких ініціатив та бізнес-екосистем, завданням якої є підтримка та розвиток виробництва нішевої продукції в сегменті малого і середнього агробізнесу, а також операційна ціль 1.2. Інтернаціоналізація бізнесу, що скерована на розвиток експортного потенціалу, в перспективі призведуть до збільшення площ с/г земель та до можливої зміни в структурі земельного фонду.

В цілому, запровадження стратегії позитивно відобразиться на земельних ресурсах області. 

Біорізноманіття
В Стратегії не передбачається реалізація завдань, які можуть призвести до негативного впливу на існуючі об’єкти природно-заповідного фонду (ПЗФ). 
Покращенню стану біорізноманіття може сприяти реалізація операційної цілі «Екологічна безпека та збереження довкілля», що має завдання розвивати природно-заповідний фонд, зберігати біологічне та ландшафтне різноманіття, сформування цілісної екомережі. 

Рекреаційні зони та культурна спадщина
Черкаська область має значний потенціал для розвитку туристичної діяльності: природно-кліматичний та історико-культурний потенціал, мальовничі ландшафти, привабливі туристичні маршрути, архітектурні пам’ятки, мережу територій та об’єктів природно-заповідного фонду, рекреаційні можливості. Але проблемним питанням залишається невідповідність рівня розвитку туристичної індустрії наявному потенціалу. Стратегічна ціль 1 включає до складу операційну ціль 1.3 «Маркетинг і брендинг територій».

В рамках даної операційної цілі передбачені заходи з формування позитивного іміджу регіону, що включає в себе просування бренду Черкаської області, участь у міжнародних виставках, створення промороликів про Черкащину, модернізацію туристичного порталу регіону, проведення тематичних форумів. Також передбачено створення та просування місцевих брендів на рівні окремих територіальних громад регіону.

Впровадження Стратегії матиме цілком позитивний вплив на рекреаційні зони.
Впровадження Стратегії не має призводити до негативного впливу на наявні об’єкти природно-заповідного фонду, а реалізація завдання «Розвиток природно-заповідного фонду, збереження біологічного та ландшафтного різноманіття» операційної цілі 3.1 «Екологічна безпека та збереження довкілля» має сприяти їх збереженню. Задля втілення цього завдання планується: створити нові та розширити межі існуючих територій та об’єктів природно-заповідного фонду; розробити проекти землеустрою з організації та встановлення меж територій та об’єктів природно-заповідного фонду.
Населення та інфраструктура
Виконання завдань операційної цілі 2.3 «Ефективна система охорони здоров’я», а саме: «Підвищення кваліфікації медичного персоналу», «Популяризація здорового способу життя населення», «Впровадження новітніх практик і технологій профілактики захворювань цивілізації» мають призвести до покращення стану здоров’я населення. 
Також позитивно може вплинути на здоров’я населення виконання завдань, передбачених операційними цілями 2.4, - «Посилення регіональної згуртованості та взаємодії» (за рахунок завдання з розвитку та підтримки молодіжних розвиткових, спортивних ініціатив), та 3.1 «Екологічна безпека та збереження довкілля» (завдяки покращення екології та умов життя населення в цілому). 

Існує ймовірність змін у структурі транспортних потоків, що пов’язано з реалізацією завдання «Підвищення транспортної доступності, розвиток логістичного потенціалу регіону» операційної цілі 3.3. Ці зміни можуть спряти покращенню якості надання транспортних послуг. Також ймовірно будуть реалізовуватися проєкти з будівництва нових об’єктів для забезпечення транспортних сполучень, які потребуватимуть проведення оцінки впливу на довкілля. 

Екологічне управління, моніторинг та інше
Стратегія не передбачає послаблення правових і економічних механізмів контролю в галузі екологічної безпеки. 

Виконання завдань, передбачених стратегічною цілю 1 «Економіка: високотехнологічна, продуктивна, експортоорієнтована», а також Smart-спеціаілізаціями регіону С.1 та С.2 орієнтовані на новітні, інноваційні технології, тому не призведуть до стимулювання розвитку екологічно небезпечних галузей, що, відповідно могло б призвести до суттєвого  погіршення якості природного середовища.

Ймовірність того, що реалізація Стратегії призведе до таких можливих впливів на довкілля або здоров’я людей, які самі по собі будуть незначними, але у сукупності матимуть значний сумарний (кумулятивний) вплив на довкілля, є незначною.

6.
Заходи, що передбачається вжити для запобігання, зменшення та пом’якшення негативних наслідків виконання Стратегії 

Під час проведення аналізу ймовірних негативних наслідків для довкілля від реалізації Стратегії було виявлено низку операційних цілей, завдання яких потребують уваги під час їх реалізації, щоби не припустити негативного впливу на довкілля, або які доцільно скоригувати або доповнити для того, щоби посилити позитивні наслідки для довкілля та здоров’я населення внаслідок реалізації Стратегії. Відповідні пропозиції наведені в табл. 6.

Таблиця 6
Пропозиції до цілей і завдань Стратегії 
	Операційна ціль
	Пропозиція 

	Стратегічна ціль 1. Економіка: високотехнологічна, продуктивна, експортоорієнтована

	1.2. Інтернаціоналізація бізнесу
	Додати завдання: Сприяння розвитку екологічно дружнього («зеленого») малого та середнього бізнесу



	1.3. Маркетинг і брендинг територій
	Додати завдання: Створення еколого-просвітницьких центрів з впровадження органічного землеробства 


	1.4. Розвиток інноваційного сектору в економіці регіону
	Додати завдання: Системне впровадження екологічно дружніх технологій на підприємствах



	Стратегічна ціль 2. Люди: професійні, адаптивні, згуртовані

	2.1. Висока якість управлінських кадрів
	Додати завдання: Проведення навчань керівників підприємств, установ та організацій щодо питань охорони довкілля

	2.2. Якісна система освіти
	Додати завдання: Розвиток екологічної освіти та освіти для сталого розвитку

	2.3. Ефективна система охорони здоров`я 
	Додати завдання: Сприяння формуванню здорового способу життя населення області


	2.4. Посилення регіональної згуртованості та взаємодії
	Додати завдання: Підтримка громадських екологічних ініціатив, в тому числі молодіжних



	Стратегічна ціль 3. Висока якість життя: екологія, безпека, інфраструктура

	3.1. Екологічна безпека та збереження довкілля
	Додати завдання: Розвиток екологічно чистого транспорту, у т.ч. велосипедної інфраструктури та мережі заправок для електромобілів

	
	Додати заходи: 

- Створення сприятливих умов для розвитку бізнесу у сфері поводження з побутовими відходами

- Сприяння використанню відходів у якості вторинної сировини

- Впровадження роздільного збирання побутових відходів

- Розробка і впровадження нових механізмів утилізації промислових відходів

	
	Додати завдання: Створення та поліпшення стану зелених насаджень населених пунктів області

	3.3. Розвиток і модернізація інфраструктури
	Додати захід: Розроблення еколого-туристичної карти території області (з нанесенням чітко визначених екологічних маршрутів, відомостями про основні об’єкти, різноманіття флори та фауни)

	3.4. Просторовий розвиток та цифрова трансформація регіону
	Додати завдання:

- Формування екологічної мережі області на основі

використання сучасних геоінформаційних технологій


7. Обґрунтування вибору виправданих альтернатив

Для формування сценаріїв соціально-економічного розвитку виділено ключові чинники, що найбільшою мірою визначають зміни у середовищі на рівні регіону: внутрішньорегіональні чинники (формування ОТГ, перспективна демографічна ситуація,  інтенсивність впровадження SMART-спеціалізації, масштаби тіньової економіки та ін.) та зовнішні відносно регіону чинники (загальнодержавний тренд економічного розвитку, вектор загальнодержавної регіональної політики, заходи боротьби з корупцією та їх успішність, суспільна активність і довіра до влади та ін.).

Поділ є умовним і здійснений з метою визначення перспективної динаміки точок росту, виявлення вузьких місць при реалізації Стратегії і коригування міри досягнення цільових орієнтирів. Частина вказаних чинників лежить у площині впливу органів влади на місцевому рівні, а отже може бути пов’язана із заходами формування середовища. Частина належить до макро- або глобального рівня впливу і передбачає адаптаційні заходи та інструменти регіонального, субрегіонального чи місцевого рівня.

Умовою формування сценаріїв є їх альтернативність. Вагомою умовою є врахування засад SMART-спеціалізації як інструменту підвищення конкурентоспроможності.

В Стратегії розвитку Черкаської області на період до 2027 року детально розглядаються три сценарії – основний, інерційний та оптимістичний.
Основний сценарій соціально-економічного розвитку Черкаської області

Загальнодержавний рівень

1. Економічна рецесія в 2020-2021 роках у зв’язку з пандемією коронавірусу і охолодженням світової економіки (падіння в 2020 році базових показників з частковим їх поновленням в 2021 році) і поступове повернення до рівня 2019 року в 2021-2022 роках.

2. Зростання вимог до якості державного управління і необхідність перегляду ряду попередніх рішень, а також – навчання нових чиновників на всіх рівнях державної владної вертикалі.

3. Децентралізаційний вектор загальнодержавної регіональної політики зберігається, відповідні фонди продовжують функціонувати для забезпечення регіонального розвитку.

4. Зберігається тенденція останніх років у напрямку зміщення акцентів на користь інвестиційної компоненти на тлі продовження процесів підвищення споживчої активності населення.

5.  Реформи розробляються і реалізуються із акцентом на технологічну модернізацію та системну інноваційну політику із запровадженням SMART-спеціалізації, однак має місце недостатня комплексність у проведенні та узгодженні податкової, бюджетної, митної, структурної економічної політик.

6. Відбувається розширення та диверсифікація зовнішньоекономічних зв’язків України у напрямку поглиблення зовнішньоекономічних відносин з країнами Європейського союзу, Америки, Азії та Африки (зокрема Індією, Китаєм, Єгиптом тощо) на фоні стабілізації ситуації на сході країни.

7.  Подальша гармонізація законодавства України до стандартів ЄС, впровадження нових стандартів виробництва.

8.  Проведення активної політики зайнятості для прискорення повернення безробітних до трудової діяльності, зниження рівня неформальної зайнятості.

9. На макрорівні заходи із детінізації недостатньо комплексні, як наслідок - відбувається повільне переведення бізнесу в легальне поле.

10. Покращення макроекономічної ситуації та інвестиційного клімату, дерегуляція і розвиток підприємництва.

11. Пріоритетний розвиток малого і середнього підприємництва у сфері промислового і сільського виробництва шляхом спрощення адміністрування податків, створення умов для покращення доступу до фінансових (кредитних) ресурсів та зменшення монополізованості ринків.

12. Помірне реформування у соціальній сфері (освіта, охорона здоров’я) в межах наявних ресурсів.

13.  Активізація боротьби з корупцією.

14. Подальше сприяння інтеграції існуючих промислових кластерів України з Європейською платформою співпраці кластерів (The European Cluster Collaboration Platform) з метою зміцнення вітчизняних кластерів, імплементації найкращих практик, запроваджених в ЄС, отримання доступу вітчизняних кластерів до програм підтримки ЄС (COSME, Horizon 2020 тощо).

15.  Пріоритетний розвиток фермерських господарств та сільськогосподарської кооперації шляхом удосконалення державної аграрної політики, інституційного середовища, організаційно-економічного механізму, фінансового та інформаційного забезпечення фермерських господарств.

16. Покращення транспортно-експлуатаційного стану автомобільних доріг загального користування державного значення за основними маршрутами, в першу чергу за напрямами міжнародних і національних транспортних коридорів, на підходах до великих міст, дорогах з найвищою інтенсивністю руху з метою більш широкого використання логістичного потенціалу України. 

Регіональний рівень

1. Враховуючи загальнодержавні тенденції, відбудеться економічна рецесія 

в 2020-2021 роках у зв’язку з пандемією коронавірусу (падіння в 2020 році базових показників з частковим їх поновленням в 2021 році) і поступове повернення до рівня 2019 року в 2021-2022 роках.

2. Регіональна влада визначила і підтримує стратегічні сектори економіки регіону з урахуванням впливу негативних процесів в світовій і вітчизняній економіці.

3. Основні підприємства-експортери посилюють свої позиції на європейських ринках, що, одночасно, призводить до поступового росту цін на вироблені в області товари.

4. Об’єднання територіальних громад Черкащини відбувається в рамках загальнодержавного курсу і своєчасно завершується.

5. Інтеграція України у світову торгівлю, відновлення дорожньо-транспортної мережі, річкового і авіаційного сполучення посилюють логістичні позиції області.

6. Орієнтація на інноваційний розвиток, збереження попиту на державне замовлення у оборонному секторі, сприяють розвитку промислових підприємств Черкащини сфери ВПК, посилюючи їхній вклад в створення регіонального продукту і забезпечення нових робочих місць.

7. Створення державою передумов для розвитку малого бізнесу, підприємництва, фермерських і кооперативних господарств забезпечують додаткові робочі місця на селі і дозволяють покращити там умови проживання.

8. Міграційні тенденції зберігаються на поточному рівні, але намічається тенденція до зниження відтоку населення в інші регіони України та в межах районів області, зокрема – і через заборону на міграцію внаслідок пандемії.

9. Реалізується проект будівництва міжнародного транспортного коридору GO Highway (Gdansk-Odesa) через Черкаську область.

10.  Помірне зростання зацікавленості іноземних інвесторів до Черкаської області.

Основний сценарій реалізується в умовах обмеженої системності при узгодженні складових економічної політики держави. Концепція розвитку держави базуватиметься на технологічній модернізації економіки і створені «точок росту». Послідовність у вирішенні локальних інноваційних задач на регіональному рівні підсилить стійкість економіки.

Сильний вплив на розвиток матиме світова рецесія та пандемія коронавірусу. Це призводитиме як до «вимивання» частини коштів з масштабних інфраструктурних проектів, так і до зниження попиту на продукцію, яку виробляють як для експорту, так і для внутрішнього споживання. Посилюватиметься тиск на ринок праці, спочатку – через притік трудових мігрантів, які повернулися з-за кордону, а потім – через їх зворотній відтік внаслідок відкриття кордонів.

Незважаючи на розпочаті процеси модернізації, обсяг експорту продукції та послуг з України поступатиметься обсягу імпорту в силу недостатньої конкуренції вітчизняної продукції. Разом з тим, Черкаська область, завдяки нарощуванню сільськогосподарського виробництва і початку впровадження процесів з переробки, забезпечить прискорений розвиток експорту. Додатковим фактором притоку валюти залишатиметься надходження переказів трудових мігрантів.

Чисельність населення Черкаської області скорочуватиметься повільними темпами.

В 2020-2021 роках соціально-економічні показники розвитку області будуть нижчими, ніж в 2019 році, через вплив економічної кризи. Подальше покращення соціально-економічного середовища в Черкаській області відбуватиметься повільно, зокрема і внаслідок впливу наступних факторів:

- скорочення кількості малих та середніх підприємств;

- перехід тимчасової трудової міграції у безповоротну форму, тобто еміграція;

- перехід короткострокової трудової міграції у довгострокову форму.

За базовим сценарієм все ж матиме місце посилення дефіциту людських ресурсів на рівні області. Дефіцит працівників сприятиме зростанню вартості праці, проте, водночас, гальмуватиме економічне зростання через зниження конкурентоспроможності окремих секторів економіки (які потребують високої кваліфікації). Обмежена пропозиція робочої сили за зростання її вартості може стати однією з перешкод при залученні інвестицій в область.

Націленість державної та регіональної влади на завершення реформи децентралізації сприятимуть підвищенню рівня фінансової забезпеченості місцевих органів виконавчої влади та органів місцевого самоврядування. У випадку, якщо ОТГ будуть працювати у напрямку зростання економічної самодостатності, самоорганізації, активізації громадської позиції, вдасться пригальмувати темпи виїзду населення як з громад, так і з країни. 

Стимулювання розвитку сільських поселень разом із всебічною політикою поліпшення інвестиційного клімату дозволить підсилити аграрну та промислову складові у забезпеченні зайнятості населення, в першу чергу – в малому бізнесі, фермерстві і кооператорстві.

Основою розвитку сільського господарства за умови основного сценарію є: реалізація раціонального землекористування (необхідне в контексті обмеженості площ орних земель); науково обґрунтована територіальна організація сільського господарства (необхідна для формування циклів глибокої переробки сировини); забезпечення якості продовольчих товарів та їх безпеки (необхідне у контексті реалізації продукції на ринках ЄС).

Остаточне відкриття ринку землі у 2024 році дасть поштовх для економічного зростання не лише аграрного сектору, але й розвитку всієї соціально-економічної сфери області.

Макроекономічна політика поліпшення інвестиційного клімату та інноваційного зростання передбачатиме сприяння як прямим, так і портфельним інвестиціям. Виведення інноваційного розвитку в стратегічні пріоритети розвитку Черкаської області дасть можливість форсувати процеси створення і розвитку індустріальних та технічних парків. Триватиме пошук вирішення потреби створення інноваційних полюсів зростання у формі бізнес-інкубаторів, стартап-центрів тощо. Триватиме розвиток галузей інфраструктури, насамперед – транспортної (в тому числі – водної) та енергетичної, що супроводжуватиметься залученням інвестицій у ці галузі.

Водночас складність геополітичної ситуації та сукупності внутрішніх кризових чинників в Україні відволікатиме ресурси і зусилля від комплексного акценту на точки росту. Вагомою буде роль невиробничих секторів у забезпеченні зайнятості і формуванні доходів населення. Серед промислових напрямів й надалі домінуватиме  харчова промисловість (зі збільшенням переробки продукції). Інноваційно активні підприємства зосереджуватимуться й надалі значною мірою у секторі високотехнологічного машинобудування (в тому числі – військового) та енергетиці. Частково вдасться досягти впровадження нових потужностей з переробки м’ясо-молочної продукції, овочів, фруктів. В цих сферах, незважаючи на технологічну модернізацію, матимуть місце середньотехнологічні інновації.

Територіально найбільшим промисловим вузлом планується Черкаський із подальшою харчовою, машинобудівною, легкою та хімічною промисловою спеціалізацією. Спеціалізацією Уманського промислового вузла передбачено машинобудування та сільське господарство із акцентом на переробці (харчова промисловість). Зважаючи на концентрацію людських ресурсів, у цих двох містах розвиватиметься торгівля, сфера послуг (громадське харчування, освіта, охорона здоров’я та туризм).

Реалізація розпочатих програм підтримки сільських територій, разом з формуванням об’єднаних територіальних громад та ремонтом доріг, частково забезпечать подолання диспропорцій у соціально-економічному розвитку територій Черкаської області. Основними точками росту, що даватимуть ефект для сільських населених пунктів впродовж часу реалізації Стратегії, будуть: аграрний бізнес (за умови впорядкування діяльності агрохолдингів), малий бізнес, кооператорство і фермерство та туристично-рекреаційна сфера. Проте крім цього буде сформовано підвалини для формування переробних і туристичних кластерів, що дозволить забезпечити місцевих жителів робочими місцями.

Важливим завданням за умови базового сценарію є запуск роботи по залученню інвестицій у будівництво рекреаційних комплексів в сільській місцевості, поновлення історико-культурних пам’яток та рекреаційно-туристичних закладів, особливо у Черкаському, Канівському, Чигиринському, Уманському, Корсунь-Шевченківському та Звенигородському районах. 

Реалізація потенціалу транспортно-географічного положення Черкаської області відбуватиметься шляхом розвитку інфраструктури (транспортної, складської, логістичної) у рамках міжнародних транспортних коридорів («Балтійське море – Чорне море», Крітський-9 і потенційний GO Highway (Gdansk-Odesa).

Продовжаться помірні реформи у сферах охорони здоров’я, освіти. Скорочення рівня корупції підвищуватиме довіру громадян та бізнесу до державних інституцій та посилить їхню залученість до прийняття рішень. Розпочаті структурні, інвестиційні та інноваційні реформи дозволять створити імпульси для подальшого сталого розвитку.

Основні показники, що характеризують розвиток регіону за базовим сценарієм, передбачають досягнення прогнозних значень соціально-економічного розвитку Черкаської області, заданих у даній Стратегії. Рівень тіньової економіки становить 30-35% обсягу офіційного ВВП.

Інерційний сценарій соціально-економічного розвитку Черкаської області

Загальнодержавний рівень

1. Наслідки пандемії коронавірусу призведуть до рецесії світової економіки та значного сповільнення економічної активності в Україні. Економічна криза матиме надсерйозний вплив на вітчизняну економіку: падіння ВВП буде на рівні 2008 року, інфляція вимірюватиметься двозначним значенням, безробіття становитиме 10-12%.

2. Відбувається уповільнення перетворень, можливі драйвери економіки не використовуються.

3. Падіння цін на світових енергетичних ринках не позначається на вітчизняній економіці.

4. Заходи економічної політики характеризуються недостатньою системністю.

Регіональний рівень

1. Темпи росту експорту продукції, виробленої в області, знижуються; експорт забезпечується майже винятково продукцією АПК.

2. Наслідки пандемії коронавірусу призведуть до збільшення безробіття та посилення міграції за кордон робочої сили.

3. Створення об’єднаних територіальних громад Черкаської області відбувається за власної ініціативи органів місцевого самоврядування, які вже мають потенціал для наповнення бюджетів. Імовірне замороження процесу децентралізації. 

4. Відбувається подальше погіршення ситуації з водопостачанням населених пунктів, відмічається пересихання та/або замулення окремих водних джерел.

5. Відсутність планового сівообігу призводить до виснаження земель області і погіршення родючості; урожайність або знижується, або підтримується завдяки збільшенню внесення хімічних добрив, що призводить до погіршення загальної екологічної ситуації.

6. Інтенсифікація міграційних процесів з регіону.

7. Модернізація промислового виробництва майже не відбувається (виняток – харчова промисловість).

Падіння економіки призведе до зниження рівня життя населення. В середньостроковій перспективі почнеться розбалансування всієї соціально-економічної системи.

Подальший розвиток військового конфлікту на сході України обмежить притік інвестицій в економіку і стримуватиме її модернізаційний розвиток. Наростаюче відставання наукової та технологічної складової промислової і пов’язаних з нею сфер, за одночасного випереджаючого зростання соціальних стандартів, обумовлять погіршення економічної ситуації та посилення міграційних процесів із Черкаської області. Основні втрати область понесе серед активної частини населення та висококваліфікованих працівників.

Депопуляція торкатиметься в першу чергу сільських територій, де відсутня якісна інфраструктура та сфери прикладання праці. У Черкаській області відбудеться суттєве підвищення рівня демографічного навантаження на населення працездатного віку. Проте підвищення пенсійного навантаження на бюджет буде загальнодержавним трендом загалом. Водночас безповоротна міграція з області призведе до скорочення обсягів грошових трансфертів «заробітчан», як наслідок - знижуватиметься споживчий попит.

Низький варіант демографічного прогнозу для Черкаської області передбачає поступове скорочення чисельності населення з темпом від 0,4% до 0,7% в рік. Відтак, можлива очікувана чисельність населення Черкаської області на кінець 2027 року - 1,135 млн осіб.   

Інерційний сценарій передбачає уповільнення адміністративно-територіальної реформи. 

Незавершеність децентралізаційної реформи слугуватиме додатковим аргументом для посилення міграційних потоків з сільських громад в міста (в тому числі в інші області) та за кордон. 

За умови інерційного сценарію нерезультативними будуть точкові заходи розвитку сільських територій, що реалізуються виключно на регіональному рівні і не матимуть загальнодержавної підтримки. За таких умов необхідно мати на увазі, що позитивні ефекти для сільських територій можуть дати спрямування до них додаткових потоків туристів та скорочення часу добирання місцевих жителів до робочих місць (за умови їх наявності принаймні у районних центрах). Обидві задачі вирішуються покращенням транспортної інфраструктури, ремонтом дорожнього покриття та будівництвом доріг. Проте ці рішення видаються малоймовірними через обмежений фінансовий ресурс.

Сфера туризму і рекреації стане незатребуваною через відсутність фінансової можливості в місцевого населення і втратою інтересу до України з боку іноземних туристів. Функціонування сектору відбуватиметься за рахунок часткової подальшої реалізації потенціалу історичних місць та культурної спадщини, оздоровчих закладів, гірськолижної бази, водного та сільського зеленого туризму.

Питома вага сільськогосподарського сектору в ВРП області дещо зросте в перші 3-5 років, за рахунок зниження показників промисловості і енергетики. Тенденція до зниження ролі двох останніх почне посилюватися наприкінці прогнозного періоду через вироблення наявного ресурсу і відсутності належної модернізації.

Остаточне відкриття ринку землі у 2024 році може посилити існуючі великі земельні монополії агрохолдингів, що в свою чергу може чинити тиск на подальший розвиток сільських територій.

Обсяги торгівлі скорочуватимуться повільно, а за окремими галузями навіть можуть нарощуватися. В середньостроковій перспективі існує загроза скорочення обсягів сільськогосподарського виробництва в силу зниження якості продукції та/або урожайності. Відтак роль цих сфер економіки у формуванні доходів населення і платоспроможного попиту на території Черкаської області в першій половині прогнозного періоду буде значна, але потім вона може почати знижуватися.

У разі реалізації сценарію хаотичного і безсистемного застосування інструментів державного регулювання матимуть місце фрагментарні зміни податкового законодавства, продовжена практика неврахування інноваційного поступу при програмно-цільовому методі. Якщо за таких умов місцева влада зосереджуватиме основну увагу на вирішенні поточних проблем та на підтримуючих заходах, не концентруючись на стратегічних напрямах та перспективних цілях, буде втрачена можливість запустити реалізацію потенціалу «точок росту» Черкаської області у часовому горизонті планування.

Загрозливим є поєднання описаної економічної політики за одночасної втоми населення від змін в державі та підвищення загальної байдужості населення. Це перешкоджатиме формуванню умов для розвитку і диверсифікації структури господарства регіону і започаткуванню приватних ініціатив.

У структурі промислового виробництва надалі переважатиме харчова промисловість, орієнтована в значній мірі на місцеві ресурси і, частково, давальницьку сировину. Нові інвестиції притікатимуть у нефондомісткі сектори харчової промисловості (на основі переробки сільськогосподарської продукції), низькотехнологічної деревообробки, виробництва будівельних матеріалів.

Інноваційно активні промислові підприємства асоціюватимуться надалі із м. Черкаси, Черкаським районом та містами Золотоноша, Канів і Умань. 

Міграційні процеси за умови реалізації інерційного сценарію призведуть до зниження науково-технічного потенціалу, не відбудеться підвищення технологічного рівня економіки. Інноваційні процеси у промисловості протікатимуть в основному за рахунок власних сил і коштів підприємств, в першу чергу тих, що мають іноземного інвестора, який і буде джерелом інновацій. 

Зв’язок виробництва сільськогосподарської продукції з харчовою промисловістю поглиблюватиметься помірними темпами у галузі переробки овочів, фруктів, молочної продукції, м’яса.

Відтак не буде реалізовано наявного потенціалу Черкаської області до структурних змін в економіці, бізнес надалі буде орієнтований на короткостроковий ефект і високу рентабельність у сервісно-торгівельних сферах. Вже запущені процеси дозволять зберігати нестабільне зростання впродовж горизонту прогнозування.

За умов виникнення ознак інерційного сценарію, основна увага органів влади у Черкаській області повинна бути спрямована на максимальну концентрацію зусиль у бік запуску драйверів регіональної економіки. Тіньова економіка зберігається на високому рівні.

Оптимістичний сценарій соціально-економічного розвитку Черкаської області

Загальнодержавний рівень

1. Економіка держави виявиться досить стійкою до впливу світової кризи: вже в 2021 році розпочнеться суттєве зростання, а з 2022 року траєкторія росту буде вищою за ту, яка намітилася в 2015-2019 роках.

2. Вітчизняні еліти об’єднаються перед загрозою економічної кризи та пандемії коронавірусу і зможуть спільно протистояти внутрішнім економічним і соціальним проблемам.

3. Системні економічні реформи спрямовані на структурні трансформації.

4. Завершення законодавчого визначення децентралізаційної реформи.

5. Вдало реалізується політика детінізації економіки та боротьби з корупцією.

6. Максимальне наближення українського законодавства до законодавства ЄС до 2025 року.

7. Економіка України набуває ознак сталого розвитку.

8. Конфлікт на сході України завершено. Окремі території Донецької та Луганської області і Крим повернуто до складу України.

9. Висока суспільна активність і підтримка дій влади суспільством.

Регіональний рівень

1. Пандемія коронавірусу відступить через 2–3 місяці. Регіональні еліти об’єднаються перед загрозою економічної кризи і зможуть спільно протистояти внутрішнім економічним і соціальним проблемам, що буде підтримано кредитами міжнародних організацій.

2. Зменшення масштабів міграції з регіону.

3. Проводиться регіональна політика активізації інвестиційних потоків в область.

4. Розвиток пріоритетних напрямів економіки на засадах інноваційності та SMART-спеціалізації.

5. Стале зростання інтересу іноземних інвесторів до Черкаського регіону.

6. Покращення екологічної ситуації шляхом вирішення окремих екологічних проблем і зменшення негативного впливу на природу великих підприємств та крупних агрохолдингів.

7. Вихід з «тіні» суб’єктів малого та середнього бізнесу.

Настання оптимістичного сценарію можливе за умови поєднання комплексних економічних реформ у країні з максимальною підтримкою влади суспільством. Відбувається детінізація економіки до рівня 20-25% ВВП через поліпшення бізнес-клімату та формування інституційного середовища, для якого тіньова економіка стала б неефективною.

Реалізація оптимістичного сценарію на території області потребує синхронізації системної загальнодержавної економічної політики із регіональною політикою залучення інвестицій: розробка, пропагування та реалізація інвестиційних та інвестиційно-інноваційних проектів. Підвищення кількості реалізованих інвестиційних проектів зможе дати мультиплікативний ефект для території області.

Високий варіант демографічного прогнозу для Черкаської області передбачає поступове зростання населення на близько 0,3-0,4% в рік за рахунок природного приросту та міграційних потоків в область з інших регіонів та країн. Відтак, можлива очікувана чисельність населення Черкаської області - 1240,0 тис. осіб у 2027 році. Покращення соціально-економічної ситуації в країні стабілізує масштаби довгострокової трудової міграції та знизить короткострокову міграцію. Очікується повернення частини мігрантів в область, а також імовірна поява мігрантів з афро-азіатських країн.

Активізація законодавчої підтримки реформи місцевого самоврядування та поглиблення децентралізації дасть достатньо повноважень та ресурсів громадам для забезпечення комфортного і благополучного життя людей. Відтак у часовому горизонті реалізації Стратегії буде в повній мірі здійснена активізація місцевого розвитку на засадах самоорганізації територіальних громад. Покращення соціальної інфраструктури у громадах додатково сприятиме зниженню міграційної активності населення. Реалізовуватиметься ідея маятникових трудових міграцій між громадами Черкаської області. Водночас, населені пункти із низькою ресурсною спроможністю, слабкою діловою активністю та слабким організаційним потенціалом все одно зазнаватимуть демографічних втрат.

Підвищена увага до SMART-спеціалізації в регіоні забезпечує чіткий вектор на трансформацію секторів економіки та реалізацію інноваційного потенціалу. Дають ефект заходи з налагодження співпраці у трикутнику знань «Освіта-Дослідження-Реципієнти інновацій», що підвищує привабливість і практичну орієнтацію регіональної вищої освіти та науково-дослідного сектору. Відповідно відбуватиметься посилення науково-технологічного потенціалу області. В результаті відбудеться поступова імплементація європейських стандартів в інституційну практику Черкаської області.

Локомотивом технологічного оновлення є хімічні, фармацевтичні та машинобудівні підприємства, які здатні забезпечувати високу суспільну ефективність. Також високі темпи модернізації потужностей спостерігатимуться у харчовій промисловості, аграрному секторі, галузях, пов’язаних з виробництвом та розподіленням електроенергії, газу та води, текстильним виробництвом, розробленням кар’єрів.

Інвестиційна активність робить можливою повноцінну реструктуризацію економіки регіону на кластерній основі. Значно посилюються роль та значення сфери ІТ-технологій, яка починає надавати послуги як для іноземних, так і для вітчизняних підприємців.

Сільське господарство орієнтується на комплексне вдоволення потреб регіону, за збереженням експортної орієнтації. Якість продукції дає можливість активно представляти область на міжнародних ринках, розширюється сектор екологічно чистої продукції та іміджевої продукції, асоційованої з туризмом. У контексті SMART-спеціалізації вагомий ефект може дати посилення зв’язку сільського господарства і харчової промисловості, що забезпечить підвищення доданої вартості кінцевої продукції.

Старт земельної реформи з 2021 року в частині продажу земельних ділянок до 100 га приватної власності позитивно вплине на розвиток підприємництва, а остаточне відкриття земельного ринку з 2024 року дозволить розвивати всю соціально-економічну сферу області.

Закладуться засади для формування лісопромислового кластеру на основі глибокої переробки деревини і підвищення доданої вартості меблевого виробництва.

Окрім вже існуючих напрямів оздоровчо-рекреаційної та туристичної сфер, реалізується потенціал рекреаційних комплексів (Черкаський, Канівський, Уманський, Чигиринський, Звенигородський, Смілянський, Маньківський райони), туристичних маршрутів, точкового індивідуального туристичного обслуговування, активного туристичного відпочинку. Впровадження концепції поводження з твердими побутовими відходами підвищить туристичну привабливість краю.

При реалізації сценарію сильні фактори регіону підсилюватимуть його транспортно-комунікаційні можливості через формування логістичної, складської, транспортної інфраструктури вздовж проходження міжнародних коридорів.

Отже, завдяки притоку інвестицій та покращенню бізнес-клімату, відбувається переорієнтація бізнесу на довгостроковий результат, технологічне оновлення, впровадження інноваційних рішень. Ці ефекти підсилюються детінізацією економіки та розвитком фінансових ринків. За умов виникнення ознак оптимістичного сценарію органам влади в Черкаській області варто проявити ініціативу та організаційні зусилля в напрямі промоції області, залучення інвестицій та підвищення інвестиційної активності вже наявних підприємств та створення умов для розвитку креативної економіки.

8.
Заходи, передбачені для здійснення моніторингу наслідків виконання Стратегії та Планів реалізації для довкілля, у тому числі для здоров’я населення
СЕО не завершується прийняттям рішення про затвердження Стратегії та Планів реалізації. Значущі наслідки для довкілля, в тому числі для здоров'я населення, повинні відслідковуватися під час реалізації Стратегії, зокрема, з метою виявлення непередбачених несприятливих наслідків і вжиття заходів щодо їх усунення. 
Результати моніторингу мають бути доступними для органів влади та громадськості. Закон України «Про стратегічну екологічну оцінку» встановлює необхідність здійснення моніторингу наслідків виконання документу державного планування для довкілля (ст. 17). Моніторинг може бути використаний для:

· порівняння очікуваних і фактичних наслідків, що дозволяє отримати інформацію про реалізацію Стратегії;

· отримання інформації, яка може бути використана для поліпшення майбутніх оцінок (моніторинг як інструмент контролю якості СЕО);

· перевірки дотримання екологічних вимог, встановлених відповідними органами влади;

· перевірки того, що Стратегія виконується відповідно до затвердженого документу, включаючи передбачені заходи із запобігання, скорочення або пом'якшення несприятливих наслідків.

Для організації моніторингу можуть бути використані існуючі системи моніторингу та інформаційні системи або вони мають бути спеціально удосконалені для цілей СЕО.

Моніторинг базується на розгляді відібраних показників (індикаторів) за кожним зі стратегічних напрямів та аналізі досягнення запланованих результатів. Система запропонованих в Стратегії індикаторів включає індикатори проектних ідей для оцінки та перевірки впливу на показники (див. табл. 7). 
Таблиця 7


Індикатори проектних ідей для оцінки та перевірки впливу на показники 
	Операційна ціль
	Індикатори

	1.1. Розвиток підприємницьких ініціатив та бізнес-екосистем
	●
динаміка кількості малих та середніх підприємств на 10 тис. населення;

●
частка малих і середніх підприємств у обсягах реалізованої продукції (товарів, послуг);

●
чисельність зайнятих в секторі малого та середнього бізнесу (включаючи фізичних осіб-підприємців);

●
кількість підприємств МСБ, сертифікованих за стандартами ISO;

●
динаміка надходжень до зведеного бюджету від суб’єктів малого бізнесу;

●
кількість діючих об’єктів інфраструктури підтримки підприємництва.

	1.2. Інтернаціоналізація бізнесу
	●
кількість реалізованих інвестиційних проектів або створених нових підприємств;

●
динаміка обсягів капітальних інвестицій; 

●
динаміка обсягів прямих іноземних інвестицій;

●
динаміка обсягів прямих іноземних інвестицій на одну особу;

●
збільшення кількості країн-інвесторів;

●
зростання обсягів експорту;

●
збереження позитивного сальдо зовнішньоекономічної діяльності;

●
збільшення кількості країн, до яких здійснюється експорт з регіону.

	1.3. Маркетинг і брендинг територій
	●
збільшення кількості виготовленої промопродукції;

●
модернізований туристичний портал регіону; 

●
кількість проведених заходів з просування місцевого продукту;

●
збільшення кількості туристів на рік;

●
обсяг наданих туристичних послуг;

●
збільшення кількості публікацій в ЗМІ, що мають на меті промоцію регіону.

	1.4. Розвиток інноваційного сектору в економіці регіону
	●
збільшення кількості замовлень від бізнесу на інноваційні дослідження та розробки;

●
зростання частки підприємств, що займаються інноваціями; 

●
збільшення витрат на виконання наукових досліджень і розробок;

●
збільшення кількості впроваджених нових технологічних процесів на підприємствах;

●
збільшення витрат на інноваційну діяльність підприємств.

	С.1.1.
Технології переробки сільськогосподарської продукції


	●
динаміка кількості наукових лабораторій;

●
кількість наукових центрів і наукових парків;

●
чисельність науковців та дослідників в сфері глибокої переробки сільськогосподарської продукції; 

●
кількість наукових конкурсів для науковців та 
дослідників в сфері переробки сільськогосподарської продукції; 

●
обсяг грантів від бізнесу на дослідження та розробки в сфері глибокої переробки сільськогосподарської продукції; 

●
перелік нових інноваційних технологій (отримання патентів) переробки сільськогосподарської продукції; 

●
кількість експериментальних виробництв, кафедр та лабораторій на виробничих підприємствах; 

●
кількість розроблених та реалізованих партнерських проектів бізнесу й науки в сфері глибокої переробки сільськогосподарської продукції.

	С.1.2. Технології просування сільськогосподарської продукції
	●
кількість наукових центрів; 

●
чисельність науковців та дослідників в сфері просування сільськогосподарської продукції; 


●
кількість наукових конкурсів для науковців та дослідників в сфері просування сільськогосподарської продукції; 

●
обсяг грантів 
від бізнесу на дослідження та розробки в сфері просування сільськогосподарської продукції; 

●
перелік нових інноваційних технологій в сфері просування сільськогосподарської продукції; 


●
кількість експериментальних виробництв; 

●
кількість суб’єктів господарювання, які займаються виробництвом органічної сільськогосподарської продукції; 

●
обсяги виробництва та реалізації сільськогосподарської продукції, в т. ч. і органічної; 

●
кількість новостворених робочих місць в сфері виробництва готової сільськогосподарської продукції, в т. ч. органічної.

	С.1.3. Якість та безпека харчових продуктів
	●
кількість наукових лабораторій, центрів з питань якості та безпеки харчових продуктів;

●
чисельність координаційних, науково-бізнесових платформ та рад для співробітництва з питань якості та безпеки харчових продуктів; 


●
кількість наукових конкурсів з питань якості та безпеки харчових продуктів; 


●
обсяг наданих грантів від бізнесу на дослідження та розробки харчових технологій, якості та безпеки харчових продуктів; 


●
перелік нових інноваційних харчових технологій (отримання патентів), запроваджених на виробництві; 


●
кількість експериментальних виробництв, лабораторій на виробничих підприємствах;

●
обсяг виробництва продуктів харчування високої якості; 


●
кількість розроблених та реалізованих партнерських проектів бізнесу й науки в сфері якості та безпеки харчових продуктів.

	С.2.1. Інновації інформаційно-комунікаційних технологій в секторі регіональної економіки
	●
динаміка кількості ІТ-центрів, лабораторій та наукових парків; 


●
кількість науково-бізнесових ІТ-платформ для співпраці та нових розробок; 


●
чисельність інформаційно-комп’ютерних кафедр в ВНЗ та кількість студентів, яка навчається в ВНЗ за відповідним напрямком; 


●
кількість науковців та дослідників в сфері інформаційно-комунікаційних технологій;

●
кількість конкурсів для студентів, науковців та дослідників в сфері інформаційно-комунікаційних технологій; 


●
обсяг грантів від бізнесу на розробки в сфері інформаційно-комунікаційних технологій;

●
кількість розроблених та реалізованих партнерських проектів бізнесу й науки в сфері інформаційно-комунікаційних технологій; 


●
перелік нових інноваційних інформаційно-комунікаційних технологій (отримання патентів), впроваджених в практичній діяльності.

	2.1. Висока якість управлінських кадрів
	●
кількість проведених навчально-тренувальних заходів;

●
кількість місцевих управлінців, які пройшли підвищення кваліфікації;

●
відсутність порушень бюджетної дисципліни;

●
кількість розроблених та затверджених стратегій розвитку територіальних громад;

●
кількість реалізованих проектів міжнародної технічної допомоги.

	2.2. Якісна система освіти


	●
рівень зайнятості населення;

●
частка зайнятих громадян віком старше 45 років та вразливих верств населення;

●
частка молодіжного безробіття;

●
кількість інституцій із запровадженою системою навчання впродовж життя;

●
кількість придбаних мультимедійних засобів навчання у загальноосвітні навчальні заклади;

●
зростання кількості учнів та слухачів закладів професійної (професійно-технічної) освіти;

●
кількість закладів професійної (професійно-технічної) освіти, у яких проведено модернізацію матеріально-технічної бази;

●
збільшення кількості створених навчально-практичних центрів;

●
відсоток навчальних планів, погоджених із підприємствами - замовниками робітничих кадрів;

●
кількість проведених профорієнтаційних заходів;

●
кількість надавачів освітніх послуг, що пройшли підвищення кваліфікації.

	2.3. Ефективна система охорони здоров`я
	●
кількість лікарів первинної ланки, які пройшли навчання щодо методів профілактики, лікування та призупинення хвороб цивілізації на базі Черкаської медичної академії;

●
кількість лікарів вузького профілю, які пройшли навчання щодо методів профілактики, лікування та призупинення хвороб цивілізації на базі Черкаської медичної академії;

●
кількість виданих інформаційних матеріалів, оприлюднених в обласних засобах масової інформації (в газетах, на радіо, на телебаченні), розміщених 

в інтернет-виданнях інформаційних повідомлень стосовно популяризації здорового способу життя населення;

●
кількість проведених заходів щодо популяризації здорового та безпечного способу життя;

●
зменшення показника загальної захворюваності на 10 тис. населення;

●
кількість медичних установ у яких придбано та встановлено сучасне медичне обладнання.

	2.4. Посилення регіональної згуртованості та взаємодії
	●
кількість студентів та науковців, що взяли участь у обміні між університетами;

●
збільшення кількості договорів про співробітництво територіальних громад, зокрема тих, що зареєстровані на сайті Мінрегіону;

●
кількість спільних проектів, що реалізовані громадами завдяки укладанню договорів співробітництва;

●
збільшення кількості громад (зокрема ОТГ), що уклали договори міжмуніципального співробітництва;

●
кількість реалізованих місцевих ініціатив у громадах;

●
зростання кількості мешканців громад, що беруть участь у реалізації місцевих ініціатив; 

●
збільшення кількості громад, у яких запроваджено конкурси розвиткових проектів;

●
кількість проведених форумів інститутів громадянського суспільства;

●
кількість учасників форумів, зокрема від громадських організацій;

●
кількість проведених ярмарків громадських ініціатив;

●
кількість проектів, що реалізовані за ініціативи або за співучасті громадських організацій;

●
збільшення кількості молодіжних громадських організацій;

●
кількість проведених фізкультурно-оздоровчих та спортивно-масових заходів;

●
кількість проведених молодіжних заходів;

●
кількість проведених заходів національно-патріотичного спрямування;

●
кількість учасників фізкультурно-оздоровчих та спортивно-масових заходів;

●
кількість учасників молодіжних заходів;

●
кількість учасників заходів національно-патріотичного спрямування.

	3.1. Екологічна безпека та збереження довкілля
	●
кількість автоматизованих постів спостережень за станом атмосферного повітря;

●
індекс забруднення атмосферного повітря;

●
обсяг утилізованих відходів (відсоток від загальної кількості утворених відходів);

●
обсяг захоронених відходів (відсоток від загальної кількості утворених відходів);

●
кількість ліквідованих стихійних сміттєзвалищ;

●
кількість збудованих та реконструйованих полігонів ТПВ, що відповідають вимогам екологічної безпеки;

●
обсяг невідомих, непридатних та заборонених до використання хімічних засобів захисту рослин (відходів пестицидів), що вивезені для утилізації, знищення та знешкодження;

●
відсоток населених пунктів області, де запроваджено роздільне збирання ТПВ;

●
кількість та площа територій та об’єктів природно-заповідного фонду;

●
кількість територій та об’єктів природно-заповідного фонду, межі яких встановлені;

●
кількість заходів з поліпшення гідрологічного режиму та санітарного стану водних об`єктів, реконструкції споруд для очищення стічних та зливових вод;

●
кількість реалізованих проектів, що подані громадськістю.

	3.2. Безпека населення та територій
	●
кількість створених місцевих та добровільних пожежно-рятувальних підрозділів;

●
кількість створених Центрів безпеки громадян (в т. ч. встановлених систем відеоспостереження);

●
кількість створених систем централізованого оповіщення;

●
кількість проведених навчань щодо поводження у надзвичайних ситуаціях;

●
стан забезпечення засобами індивідуального захисту населення, яке проживає у прогнозованих зонах хімічного забруднення і зонах спостереження суб’єктів господарювання радіаційної небезпеки, та формувань цивільного захисту, а також приладами дозиметричного і хімічного контролю та розвідки;

●
розроблення та включення вимог інженерно-технічних заходів цивільного захисту до відповідних видів містобудівної і проектної документації та реалізація їх під час будівництва і експлуатації.

	3.3. Розвиток і модернізація інфраструктури
	●
протяжність автомобільних доріг загального користування, на якій здійснено капітальний та поточний ремонт дорожнього покриття;

●
кількість облаштованих пунктів габаритно-вагового контролю;

●
протяжність автомобільних доріг загального користування, на якій здійснено модернізацію дорожньої інфраструктури (освітлення, знаки, розмітка);

●
кількість внутрішніх та міжнародних авіарейсів на тиждень;

●
пасажиропотік внутрішніх та міжнародних авіарейсів;

●
кількість чартерних авіарейсів на тиждень;

●
збільшення кількості сільських населених пунктів, охоплених якісним мобільним зв`язком;

●
збільшення кількості сільських населених пунктів, охоплених Інтернет-покриттям;

●
кількість збудованих приміщень та об'єктів соціальної сфери;

●
кількість закладів та об'єктів соціальної сфери, у яких здійснена модернізація матеріально-технічної бази;

●
кількість охоплених енергомоніторингом бюджетних установ;

●
кількість бюджетних установ, у яких проведено термомодернізацію та енергоефективні заходи (в т. ч. заміна вікон та дверей, утеплення фасадів та покрівель, заміна котлів та систем опалення, інші заходи);

●
збільшення протяжності теплових мереж;

●
зменшення відсотка втрат у магістралях теплових мереж;

●
зменшення відсотка зношеності теплових мереж;

●
збільшення протяжності водопровідних мереж;

●
зменшення відсотка водопровідних мереж, що перебувають у аварійному стані;

●
збільшення кількості населених пунктів області, що забезпечені сучасними системами очистки питної води; 

●
збільшення протяжності каналізаційних мереж;

●
зменшення відсотка каналізаційних мереж, що перебувають у аварійному стані;

●
збільшення пропускної спроможності очисних споруд;

●
кількість встановлених табличок зі шрифтом Брайля;

●
встановлення звукового обладнання на світлофорах;

●
кількість новостворених, облаштованих та реконструйованих об’єктів туристичної інфраструктури;

●
кількість екскурсійних маршрутів;

●
динаміка чисельності туристів та екскурсантів;

●
обсяг наданих туристичних послуг;

●
кількість новостворених ЦНАП;

●
кількість модернізованих ЦНАП;

●
кількість адміністративних послуг, наданих через мережу ЦНАП.

	3.4. Просторовий розвиток та цифрова трансформація регіону
	●
кількість розроблених, оновлених та затверджених генеральних планів населених пунктів області;

●
оновлена топографічна основа області; 

●
сформовані бази даних містобудівного кадастру різних рівнів; 

●
запроваджений громадський бюджет;

●
збільшення кількості органів державної влади та органів місцевого самоврядування, що використовують інструмент подання електронних петицій;

●
збільшення кількості органів державної влади та органів місцевого самоврядування, що надають послуги населенню в електронному вигляді;

●
збільшення кількості органів державної влади та органів місцевого самоврядування, що запровадили систему електронного документообігу.


9. Резюме
1. Стратегічне бачення розвитку Черкаської області полягає у розгляді Черкащини як центру української ідентичності та продовольчої безпеки України, з високотехнологічним виробництвом, інноваційними підприємствами, сучасною інфраструктурою та високоосвіченими людьми. Осередок розвитку креативної економіки та відомий туристичний центр, багатий на історико-культурну спадщину. Регіон рівних можливостей, комфортний для проживання, де кожен хоче і має можливість працювати, відпочивати, творити майбутнє.

Бажана «траєкторія» розвитку Черкаської області, що має призвести до досягнення стратегічного бачення, визначається трьома стратегічними цілями: 

1) Економіка: високотехнологічна, продуктивна, експортоорієнтована

2) Люди: професійні, адаптивні, згуртовані


3) Висока якість життя: екологія, безпека, інфраструктура

SMART-спеціалізація регіону С.1. Інноваційні агротехнології, глибока переробка сільськогосподарської продукції, висока якість продуктів харчування

SMART-спеціалізація регіону С.2. Розвиток ІТ-галузі та інформаційно-комунікаційних технологій

2. Аналіз трендів стану довкілля Черкаської області вказує на зменшення викидів забруднюючих речовин в атмосферне повітря від стаціонарних джерел, стабілізацію обсягів забору та використання води, стабілізацію рівня водовідведення та зменшення скидів забруднених вод, стабільний рівень господарського освоєння земель, припинення зростання площі природно-заповідного фонду, зростання рівня утворення відходів, а також зростання загальних обсягів накопичених відходів I-IV класів небезпеки. 

3. Основними екологічними проблемами області є забруднення атмосферного повітря викидами забруднюючих речовин від підприємств та автотранспорту, забруднення водних об’єктів скидами забруднюючих речовин, порушення гідрологічного та гідрохімічного режиму водойм, зберігання та переробка хімічних засобів захисту рослин та інших небезпечних відходів, перезавантаження місцевих полігонів, локальні екологічні проблеми (у т.ч. підтоплення, деградація земельних ресурсів), зниження ефективності роботи очисних споруд області.

Крім того, Черкащина має низку проблем економічного характеру, а саме: 

технологічний рівень та конкурентоспроможність продукції підприємств, слабкі логістичні зв`язки, недостатньо розвинене транспортне сполучення регіону з іншими областями, незадовільний стан доріг, несприятлива вікова та соціальна структура населення в сільській місцевості та трудова міграція кваліфікованих кадрів, низький рівень співпраці науки та господарського комплексу, слабко розвинена база для здійснення наукової та дослідницької діяльності та низький рівень інституційної та інфраструктурної підтримки підприємництва, низький рівень застосування геоінформаційних технологій, а також обізнаності населення щодо їх можливостей; низький рівень забезпечення містобудівною документацією на регіональному та місцевому рівні; зношеність об`єктів житлово- комунального господарства та соціальної інфраструктури; слабка інституційна спроможність органів місцевого самоврядування (штатна укомплектованість, якість підготовки кадрів), а також недостатній розвиток туристичної галузі..

4. Основні зобов’язання у сфері охорони довкілля області визначаються законами України «Про Основні засади (стратегію) державної екологічної політики України на період до 2030 року», «Про охорону навколишнього природного середовища», «Про охорону атмосферного повітря», «Про стратегічну екологічну оцінку», «Про оцінку впливу на довкілля», «Про відходи», «Про інвестиційну діяльність», Водним кодексом України, Указом Президента України «Про Цілі сталого розвитку України на період до 2030 року».

5. Операційна ціль 1.1. Розвиток підприємницьких ініціатив та бізнес-екосистем, завданням якої є підтримка та розвиток виробництва нішевої продукції в сегменті малого і середнього агробізнесу, а також операційна ціль 1.2. Інтернаціоналізація бізнесу, що скерована на розвиток експортного потенціалу, в перспективі призведуть до збільшення площ с/г земель та до можливої зміни в структурі земельного фонду.

В цілому, запровадження Стратегії позитивно відобразиться на земельних ресурсах області, так само на атмосферному повітрі, водних ресурсах та поводженню з відходами. 

В Стратегії не передбачається реалізація завдань, які можуть призвести до негативного впливу на існуючі об’єкти природно-заповідного фонду (ПЗФ). 

Впровадження Стратегії матиме цілком позитивний вплив на рекреаційні зони.

Стратегія не передбачає послаблення правових і економічних механізмів контролю в галузі екологічної безпеки. 

Стратегія не передбачає появу нових ризиків для здоров’я населення області. Натомість виконання операційної цілі 2.3 «Ефективна система охорони здоров’я» має сприяти покращенню здоров’я населення.

6. Під час проведення аналізу ймовірних негативних наслідків для довкілля та здоров’я населення від реалізації Стратегії було виявлено низку операційних цілей, завдання яких доцільно скоригувати для того, щоб посилити позитивні наслідки для довкілля та здоров’я населення внаслідок реалізації Стратегії. Для запобігання, зменшення та пом’якшення ймовірних негативних наслідків виконання Стратегії запропоновано низку завдань.
7. В Стратегії розглядаються найбільш вірогідні сценарії соціально-економічного розвитку області – основний, інерційний та оптимістичний. Поділ є умовним і здійснений з метою визначення перспективної динаміки точок росту, виявлення вузьких місць при реалізації Стратегії і коригування міри досягнення цільових орієнтирів. Частина вказаних чинників лежить у площині впливу органів влади на місцевому рівні, а отже може бути пов’язана із заходами формування середовища. Частина належить до макро- або глобального рівня впливу і передбачає адаптаційні заходи та інструменти регіонального, субрегіонального чи місцевого рівня.

Умовою формування сценаріїв є їх альтернативність. Вагомою умовою є врахування засад SMART-спеціалізації як інструменту підвищення конкурентоспроможності. 

8. Моніторинг екологічних індикаторів ефективності впровадження Стратегії є важливою формою контролю того, який фактичний вплив на довкілля матиме Стратегія. Система запропонованих в Стратегії індикаторів включає індикатори проектних ідей для оцінки та перевірки впливу на показники. Кількість екологічних індикаторів можна розширити шляхом використання таких індикаторів, для яких є моніторингові дані.
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